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Uzasadnienie

W  zwigzku z dyspozycja §5 ust. 2 Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw
z dnia 23 grudnia 2009 r. w sprawie trybu kontroli aktéow prawa miejscowego ustanowionych przez
wojewode i organy niezespolonej administracji rzgdowej (Dz. U. Nr 222, poz. 1754), Regionalny Dy-
rektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie, pismem z dnia 12 lutego 2015 roku, znak: WOPN-
PK.0211.4.2015.BG wystapit do Ministra Srodowiska o dokonanie kontroli zgodnosci z przepisami
powszechnie obowigzujacymi, a takze zasadami rzetelno$ci, zarzgdzenia Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 29 stycznia 2015 roku w sprawie planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 Bagna Rozwarowskie PLB320001, zwanego dalej zarzadzeniem. Minister
Srodowiska po dokonaniu kontroli stwierdzit uchybienia i pismem z dnia 29 lipca 2015 roku, znak:
DP-074-27/18993/15/PMI wniost o zmiang zarzadzenia we wlasnym zakresie.

Zgodnie z art. 28 ust. 3, ust. 4 i ust. 9 ustawy o ochronie przyrody oraz art. 39 ustawy z dnia 3 paz-
dziernika 2008 r. 0 udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko, Regionalny Dyrektor Ochrony Sro-
dowiska w Szczecinie zapewnil spoteczenstwu, w tym zainteresowanym podmiotom prowadzacym
dziatalnos¢ w obrebie siedlisk gatunkéw ptakow, dla ktorych wyznaczono obszar Natura 2000, mozli-
wo$¢ udziatu w pracach zwigzanych z opracowaniem projektu zmiany planu zadan ochronnych.

Informacj¢ o zamiarze przystgpienia do dokonywania zmiany planu zadan ochronnych podano do
publicznej wiadomosci obwieszczeniem z dnia 12.08.2015 r., znak PK.6320.18.2015.BG, poprzez:

— udostepnienie na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowi-
ska w Szczecinie w terminie od 12 sierpnia 2015r.,

— ogloszenie na tablicy ogloszen w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Szczecinie w terminie od 14 sierpnia 2015 r. do 17 wrze$nia 2015 1.,

— ogloszenie w prasie o zasiegu wojewodzkim — NASZ DZIENNIK, opublikowane w dniu 17 sierp-
nia 2015r.,

Uwagi Ministra Srodowiska, o ktérych jest mowa powyzej, i ktére zainicjowaty zmiane przedmio-
towego zarzadzenia, dotyczyty nastgpujacych kwestii:

1. W odniesieniu do dzialania ochronnego Al, zawartego w zataczniku nr 5, dotyczacego redukcji
inwazyjnych gatunkoéw drapieznikow nalezy stwierdzi¢, ze nieprawidlowo wskazano podmio-
ty odpowiedzialne za jego wykonanie. Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze rdo$ nie posiada
kompetencji do prowadzenia gospodarki towieckiej. Jezeli jednak intencja autora planu byto nato-
zenie ww. obowigzku na dzierzawcow/zarzagdcow obwodow towieckich (,,uzytkownika obwodu
towieckiego”), to nalezy stwierdzi¢, ze plan zadan ochronnych ma, jako akt prawa miejscowego,
charakter normatywny, a wigc powinien okresla¢, ustanawiac, regulowa¢ dang materie. Zakres ta-
kiego dziatania jest ograniczony nie tylko brzmieniem delegacji, ale takze regutami nadrzednymi i
innymi przepisami ustawowymi, w szczegolnosci dotyczacymi zwierzat townych.

W zwiazku z powyzszym nalezy zauwazy¢, ze w mysl art. 28 ust. 10 pkt 4 ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. 0 ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r. pdz. 627, z pézn. zm.), w planie zadan
ochronnych nalezy wskaza¢ podmioty odpowiedzialne za wykonanie ustalonych dziatan ochron-
nych. Chociaz w przywotywanym przepisie nie sformutowano zamknigtego katalogu tych podmio-
tow, nie oznacza to jednak zupetnej swobody w ich wskazywaniu. Przypomnie¢ w szczegolnosci
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nalezy, ze zgodnie z zasada legalizmu, wynikajaca z art. 7 Konstytucji RP, jedynie ustawa moze
normowac prawa i obowigzki obywateli.

Z kolei w odniesieniu do innych uregulowan prawnych dotyczacych zwierzat lownych nalezy
stwierdzi¢, ze w ramach planu zadan ochronnych nie mozna tworzy¢ regulacji, ktore sg powtorze-
niem przepisow ustawowych, a takze regulacji, ktore beda je modyfikowaty (lista gatunkow, okre-
sy polowan, sposoby pozyskiwania zwierzyny), w szczegdlnosci gdy ustawodawca nie przewiduje
uwzgledniania tre$ci ww. planu w danej dziedzinie (gospodarka towiecka), czy danym akcie (pla-
ny towieckie).

Regulacje planu nie powinny skutkowac¢ watpliwo$ciami adresatow norm, w tym przypadku kot
towieckich, co do podstawy oraz zakresu ich praw i obowigzkow. Nie negujac tego, ze redukcja
okreslonych zwierzat fownych moze wptynac¢ pozytywnie na przedmioty ochrony obszaru Natura
2000 i w tym sensie moze mie¢ charakter dziatania ochronnego, nalezy podkresli¢, ze delegacje z
art. 28 ustawy o ochronie przyrody nalezy wykonywac z poszanowaniem ww. regul i ograniczen.
Odnoszac si¢ do kwestionowanego unormowania nalezy stwierdzié, ze jezeli jego zasadniczym ce-
lem jest wspieranie procesu redukcji drapieznikow, rozwazy¢ mozna wskazywanie zamiast niego
w planach zadan ochronnych np.:

1) dziatan Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w roznych dopuszczalnych prawem for-
mach (co do zasady niewtadczych) na rzecz redukcji okreslonych drapieznikow, w okreslonej licz-
bie, w okreslony sposob, czy w okreslonym terminie (stopien szczegdtowosci powinien by¢ dosto-
sowany do okoliczno$ci danej sprawy),

2) dziatania Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska polegajacego na zawarciu Umowy z za-
rzadca/dzierzawca obwodu towieckiego, majacej na celu pozyskanie drapieznikéw na wigkszym
niz dotychczas poziomie (mozliwos¢ doprecyzowania w zakresie potrzebnym w danej sytuacji),

3) dziatania dzierzawcy/zarzadcy obwodu towieckiego, polegajacego na zwigkszeniu pozyskania
drapieznikéw w trybie ustawy - Prawo towieckie, w przypadku zawarcia umowy z Regionalnym
Dyrektorem Ochrony Srodowiska w tym zakresie.

Sposob uwzglednienia uwagi: zgodnie z dyspozycja tres¢ dziatania nr Al zostata zmieniona na na-
stgpujaca:

Redukcja liczebnosci inwazyjnych gatunkow drapieznikow

1) Przygotowanie i zawarcie umowy z uzytkownikiem obwodu towieckiego oraz z Nadlesniczym
Nadlesnictwa Miedzyzdroje, majgcej na celu dostosowanie gospodarki lowieckiej do wymogow
ochrony gatunkow ptakow, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000, a w szczegolno-
sci — pozyskanie ssakow drapieznych (norki amerykanskiej, szopa pracza, jenota i lisa) na wigk-
szym niz dotychczas poziomie.

2) Dostosowanie gospodarki towieckiej do wymogow ochrony gatunkow ptakow, dla ktorych
ochrony wyznaczono obszar Natura 2000 poprzez zwigkszenie pozyskania ssakow drapieznych:
norki amerykanskiej, szopa pracza, jenota i lisa (w przypadku zawarcia umowy, o ktérej mowa w
punkcie 1).

Jako podmioty odpowiedzialne za wykonanie dziatania zostaly obecnie wskazane: RDOS w za-
kresie przygotowania i zawarcia umoéw, Nadlesniczy Nadlesnictwa Miedzyzdroje w zakresie
uzgadniania rocznych planow towieckich, uzytkownik obwodu towieckiego w zakresie wykonania
okreslonego w punkcie 2.

W zalgczniku nr 5, w odniesieniu do dziatania ,,Redukcja liczebno$ci zdziczatych psow i kotow”
nalezy stwierdzi¢, ze stanowi ono powtorzenie przepisOw ustawowych. Zgodnie z art. 11 ustawy z
dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat (Dz. U. z 2013 r., pdz. 856, z p6zn. zm.) zapewnianie
opieki bezdomnym zwierzetom oraz ich wylapywanie nalezy do zadan wlasnych gmin. Natomiast
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art. Il a tej ustawy stanowi, iz rada gminy wypetniajac ten obowiazek, okresla corocznie w drodze
uchwaty, program opieki nad zwierzetami bezdomnymi oraz zapobiegania bezdomnos$ci zwierzat.
Program ten obejmuje takze odtawianie bezdomnych zwierzat. Ponadto, w obecnym ksztaltcie
brzmienie ww. postanowien zatacznika nr 5 do zarzadzenia jest niedookreslone poprzez sformuto-
wanie ,,Podjecie inicjatyw przewidzianych prawem w celu zwickszenia czestotliwosci odtawiania
zdziczatych psoéw i kotow (...)". Biorac pod uwage, ze procedura ustanawiania aktu, bedacego pod-
stawag do prowadzenia odtawiania zwierzat zostata przewidziana w ww. ustawie, to trudno wymie-
ni¢ inne inicjatywy mogace prowadzi¢ do zwigkszenia czgstotliwosci takiego odtowu.

Sposob uwzglednienia uwagi: kwestionowane dzialanie zostato usunigte z zatacznika 5.

W zatgczniku nr 5 dla przedmiotoéw ochrony A021 Bak, A229 Zimorodek, A294 Wodniczka,
natozono na Wojewoddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska obowiazek wykonania serii 4 badan
czystosci wod w kluczowych dla siedlisk wrazliwych gatunkéw ptakow ciekach wodnych
(dziatania ochronne A7 oraz C2). Nalezy wskaza¢, ze dziatalnos¢ Inspekcji Ochrony Srodowiska
jest regulowana ustawg z dnia 20 lipca 1991 r. o Inspekcji Ochrony Srodowiska (Dz. U. z 2013 r.
poz. 686, z pdzn. zm.), ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. z
2013 r. poz. 1232, z p6zn. zm.), ustawg z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2012 r.
poz. 145, z pézn. zm.) oraz aktami wykonawczymi wydanymi na podstawie ww. ustaw.
Wszelkie uregulowania w planach zadan ochronnych dla obszarow Natura 2000 naktadajace na
Wojewoédzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska obowiazki niewynikajace z ww. przepisow nie
majg podstawy prawnej. Wojewodzki Inspektor Ochrony Srodowiska nie moze byé¢ réwniez
wskazywany jako podmiot odpowiedzialny za monitoring stanu ochrony przedmiotéw ochrony.

Warto doda¢, ze w celu okreslenia stanu ochrony przedmiotéw ochrony zaleznych od wod, w
przypadku istnienia danych Panstwowego Monitoringu Srodowiska, wskazane jest
wykorzystywanie danych zebranych przez ww. organ.

Sposob uwzglednienia uwagi: we wszystkich wskazanych dzialaniach, usunigto z kolumny
,»Podmiot odpowiedzialny za wykonanie”, wpisy dotyczace Wojewodzkiego Inspektora Ochrony
Srodowiska. Podmiotem odpowiedzialnym za wykonanie tych dziatan jest Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Szczecinie.

W zataczniku nr 5, w dziataniu ochronnym B2 przewidziano obowigzek modyfikacji dotychcza-
sowego sposobu uzytkowania poprzez wstrzymanie budowy nowych urzadzen melioracji wod-
nych w obszarze Natura 2000, ktéry stanowi zakaz. Nalezy podkresli¢, ze w planie zadan ochron-
nych dla obszarow Natura 2000 nie powinno si¢ zamieszcza¢ zakazow okre§lonego dzialania.
Zgodnie z art. 33 ust. | ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody zabrania si¢, co do
zasady, podejmowania dzialan mogacych, osobno lub w potaczeniu z innymi dziataniami, znacza-
co negatywnie oddziatywa¢ na cele ochrony obszaru Natura 2000, w szczego6lnosci pogorszy¢ stan
siedlisk, wptynaé¢ negatywnie na gatunki, pogorszy¢ integralno§¢ obszaru Natura 2000 lub jego
powigzan z innymi obszarami. W zwigzku z powyzszym, nalezy stwierdzi¢, ze ogolnie okreslone
zakazy wynikaja z mocy prawa, dlatego ich powtarzanie w planie zadan ochronnych nalezy uznaé
za niewlasciwe. Ponadto, skoro w delegacji ustawowej do ustanowienia ww. aktow prawa miej-
scowego nie przewidziano mozliwosci ustanowienia w nich zakazow, to takie dzialanie stanowi
przekroczenie delegacji ustawowej.

Sposob uwzglednienia uwagi: z dzialania B2 usunigto fragment dotyczacy wstrzymania budowy
nowych urzgdzen melioracji wodnych w obszarze Natura 2000.
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5. Zarzadzenie zawiera dwukrotnie § 8, a odnosniki do przepisu zawarte w podstawie prawnej zarzga-
dzenia oznacza si¢ cyfrg arabskg z nawiasem z prawej strony, co wynika z § 163 rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministrow z dnia 20 czerwca 2002 r. w sprawie ,,Zasad techniki prawodawczej" (Dz.
U. Nr 100, poz. 908).

Sposob uwzglednienia uwagi: powtdrzenie numeru paragrafu, podobnie jak brak nawiasu, byto
przypadkowym btedem technicznym, usuni¢tym juz na etapie publikacji aktu prawnego.

6. W § 8 zarzadzenia wskazano, iz akt wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia w
Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa Zachodniopomorskiego. Nalezy wskazaé, iz nie ma potrze-
by wyszczegolniania miejsca ogloszenia aktu, poniewaz wynika ono z art. 13 ustawy z dnia 20 lip-
ca 2000 r. o oglaszaniu aktow normatywnych i niektorych innych aktow prawnych (Dz. U. z 2011
r. Nr 197, poz. 1172, z p6zn. zm.).

Sposob uwzglednienia uwagi: w aktualnie procedowanym projekcie zarzadzenia nie umieszczono
juz informacji o miejscu publikacji aktu prawnego.

Poza oméwionymi wyzej zmianami, wynikajacymi z uwag Ministra Srodowiska, wprowadzono
nastepujace autopoprawki:

1) w dziataniach nr A1, A7, A8, All, Al7, C2, C5, C7, D3 i D4 urealniono terminy wykonania dzia-
lan;

2) usunigto dziatanie nr B3, poniewaz istota jego tresci zawiera si¢ w dziataniu nr AS;

3) skorygowano nazwe ,,Ostromecka Struga” na powszechnie uzywana nazwe ,,Ostromicka Struga”.

Zgodnie z art. 28 ust. 3 i ust. 9 ustawy o ochronie przyrody, Regionalny Dyrektor Ochrony Sro-
dowiska w Szczecinie kontynuowat zapewnienie zainteresowanym podmiotom prowadzacym dziatal-
nos¢ w obrebie siedlisk gatunkow, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000, mozliwosci
udziatu w pracach zwigzanych z opracowywaniem projektu zmiany planu zadan ochronnych, poprzez
powiadomienie 0oséb i podmiotéw prowadzacych dziatalno$¢ w obrebie siedlisk gatunkéw, dla ochrony
ktorych wyznaczono obszar Natura 2000, o mozliwo$ci zglaszania uwag oraz wnioskow do przygoto-
wanego projektu zmiany zarzadzenia w sprawie PZO (zawiadomienie z dnia 10 stycznia 2017 r., znak:
WOPN-ON.6320.1.2017.RCH).

W wyniku tego etapu procedury, na 69 podmiotéw powiadomionych o trwajacych konsultacjach,
tylko 5 podmiotéw wykazato aktywnos¢, z czego:

- 3 podmioty przekazaty informacje o braku uwag (Pan Marek Dylawerski, GDOS, RZGW w Szczeci-
nie);

- 2 podmioty zgtosity 5 uwag i wnioskoéw. Ich zestawienie wraz z informacja w jaki sposob zostaly
wzigte pod uwage oraz w jakim zakresie zostaly uwzglednione, zawarto w ponizszej tabeli.

L.p. | Podmiot zglaszajacy / Tres¢ uwagi Sposob rozpatrzenia uwagi
data
1 | Nadlesnictwo Mig- Uwaga do zatgcznika nr 3 Zarzadzenia RDOS | Uwaga zostata uwzgledniona poprzez przenie-
dzyzdroje
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L.p. | Podmiot zglaszajacy / Tres$é uwagi Sposéb rozpatrzenia uwagi
data
23.01.2017 . z dnia 29.01.2015 r. w sprawie ustanowienia |sienie zagrozenia B02.02 do grupy zagrozen

PZO, dotyczaca zagrozenia ,,wycinka lasu” w
pozycjach nr 11 (bielik), 16 (zuraw) i 19
(zimorodek): Wnosimy o usunigcie zapisow.
Informujemy, ze w przedmiotowym obszarze
Natura 2000 nie ma potwierdzonego stanowi-
ska z gniazdem bielika. Nie ma podstaw do
wpisania, jako istniejgce zagrozenie - WyCin-
ka lasu. Gospodarka lesna prowadzona jest
zgodnie z PUL zatwierdzonym przez Ministra
Srodowiska. Gléwnym jej celem jest zapew-
nienie trwatosci lasu i cigglosci jego wielo-
funkcyjnej roli, nie ma wigc tutaj przypadko-
wosci ,,wycinki lasu". Wielofunkcyjna rola
lasow w gospodarce, przyrodzie i Zyciu czlo-
wieka wymaga prowadzenia gospodarki le-
Snej w sposob zrownowazony, zgodnie z pra-
wami natury. Nalezy pamigtaé, ze wymiana
pokolen lasu jest jednym z najistotniejszych
czynnikéw gwarantujqcych zachowanie trwa-
tosci lasu. Zapis ,,wycinka lasu” kojarzy si¢ z
deforestacjq natomiast czasowe pozbawianie
drzewostanu na niewielkich rozproszonych
powierzchniach, w ramach catego kompleksu
lesnego, zgodnie z zachowaniem ladu prze-
Strzennego nie jest zagrozeniem dla zachowa-
nia wlasciwego stanu ochrony przedmiotow.

potencjalnych.

Przypomnie¢ jednak nalezy, ze w obszarze
Natura 2000 Bagna Rozwarowskie przedmio-
tem ochrony jest nie tylko populacja rozrodcza
ale takze migrujaca i zimujaca bielika. W tej
sytuacji, do okreslenia zagrozen dla przedmio-
tu ochrony nie jest niezbgdna wiedza o lokali-
zacji gniazda. Jeszcze pod koniec lat 90-tych
bielik gniezdzit sie¢ w rejonie oddz. 449, a i
obecnie, bieliki sg statymi bywalcami lasow w
tym obszarze Natura 2000. Bezspornym jest
wigc fakt, ze tutejsze lasy stanowig ich siedli-
sko w rozumieniu art. 5 pkt 18 ustawy o
ochronie przyrody.

Konstruujac tabele zagrozen i wpisujac do
nich zagrozenia istniejace i potencjalne, auto-
rzy PZO sa zobligowani do stosowania odgor-
nie ,,skodowanych” zagrozen, wybranych z
listy referencyjnej, obowigzujacej we wszyst-
kich krajach UE, opracowanej dla potrzeb
sporzadzania SDF. Na licie tej jest ograni-
czony wybdr mozliwych do zastosowania
zagrozen z zakresu lesnictwa, ktore pasowaty-
by do zidentyfikowanych w analizowanym
obszarze. Wpisujac zagrozenie o kodzie
B02.02 (wycinka lasu) uznano, ze spo$rod
mozliwych do zastosowania, to jest najbar-
dziej adekwatne i powodujace zmiany siedli-
skowe zagrazajace przedmiotom ochrony
(bielikowi, zurawiowi i zimorodkowi), 0czy-
wiscie po jego uszczegodtowieniu i wyjasnie-
niach zawartych w ostatniej kolumnie zatgcz-
nika nr 3 do zarzadzenia. Umieszczenie tego
zagrozenia W zarzadzeniu, nie mialo na celu
podwazania zasadnosci prowadzenia goSpO-
darki le$nej jako takiej, tylko zwrocenie uwa-
gi, ze pewne kwestie w tej gospodarce powin-
ny by¢ jeszcze lokalnie dopracowane. Ponad-
to:

1) jak wynika z opisu zagrozenia B02.02 dla
bielika najstarsze drzewostany i przestoje,
zwlaszcza na krawedzi bagiennej doliny
Grzybnicy, Wolczenicy i Ostromickiej Strugi
oraz w otoczeniu Jeziora Piaski sg miejscem
regularnego przebywania ptakéw podczas
odpoczynku i obserwacji w ciggu catego roku
oraz stanowig potencjalne miejsca gniazdowe;
2) dla zurawia i zimorodka bedacych rowniez
przedmiotami ochrony w obszarze, zagroze-
niem jest usuwanie starych podmoktych lasow
bedacych miejscem regularnego wystgpowa-
nia, gniezdzenia si¢ 1 wodzenia pisklat;

3) powyzsze zagrozenia zostaly zidentyfiko-
wane konkretnie dla obszaru Bagien Rozwa-
rowskich podczas prac nad PZO, a ich celem
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L.p.

Podmiot zglaszajacy /
data

Tres¢ uwagi

Sposob rozpatrzenia uwagi

jest zminimalizowanie oddziatywan gospodar-
ki lesnej na przedmioty ochrony w obszarze.

Nadlesnictwo Mie-
dzyzdroje
23.01.2017r.

Uwaga do zalgcznika nr 5 Zarzadzenia RDOS
z dnia 29.01.2015 r. w sprawie ustanowienia
PZO, dotyczaca dziatania nr B1l (bielik,
zuraw, zimorodek): W zwigzku ze zmianami
podziatu  terytorialnego, zmiang literacji
wydzielen oraz obowigzywaniem nowego
Planu Urzgdzenia Lasu dla Nadlesnictwa
Miedzyzdroje na lata 2016-2025 konieczna
stata si¢ weryfikacja wydzielen lesnych wy-
znaczonych powierzchni referencyjnych: 404-
a, -b, 431-a, -b, -d, -i, -j, -h, 445-1, -m, -n, -0,
447-b, 448-b, -k, 449-k, -1, 451-b, -k, -p, -r,
452-1, 453-c, 466-9, 467c, -i, 468-f, 469-f, -k,
472-c, 489-Db, -c, -d, -h, -i, 490-a, 494-c, 495-
a, -b, -f, 496-a w Lesnictwie Troszyn Nadle-
Snictwa Miedzyidroje. Jednoczesnie wnosimy
o usunigcie z w/w listy powierzchni referen-
cyjnych wydzielenia 469 -k w zwigzku z roz-
poczetqg w 2010 roku przebudowq drzewosta-
nu (rebnia lila) zasadnym jest jej kontynuacja
oraz 469 -f, w zamian proponujemy wydziele-
nie 447 -c.

Uwaga zostata uwzglgdniona cze$ciowo. Lite-
racj¢ wydzielen lesnych dostosowano do
obecnie obowigzujacej wg PUL na lata 2016-
2025. Zrezygnowano ze wskazanych we
whniosku powierzchni 469-k, -f. Zrezygnowa-
no takze z proponowanej we wniosku po-
wierzchni 447-c, jako nie stanowigcej istot-
nych siedlisk dla przedmiotow ochrony (Ol w
wieku ok. 20-24 lat).

Nadlesnictwo Mig-
dzyzdroje
23.01.2017r.

Uwaga do dziatania nr A1 w konsultowanym
projekcie zarzadzenia: Wnosimy o wykresie-
nie zakresu prac w pkt. 1) dotyczqcym przygo-
towania i zawarcia umow z uzytkownikiem
obwodu towieckiego oraz Nadlesniczym Nad-
lesnictwa Miedzyzdroje. W zupetnosci pkt. 2)
zabezpiecza dzialania zwigzane z redukcjg
liczebnosci: norki amerykanskiej, szopa pra-
cza, jenota i lisa.

Wnosimy o zamieszczenie zapisu: Dostoso-
wanie gospodarki lowieckiej do wymogow
ochrony gatunkow ptakow, dla ktorych
ochrony wyznaczono obszar Natura 2000
poprzez redukcje ilosci ssakow drapieznych:
norki amerykanskiej, szopa pracza, jenota i
lisa. Jednoczesnie informujemy, ze z dniem
01.04.2015 r. zostal zlikwidowany OHZ LP
Nadlesnictwa Miedzyzdroje, tym samym prze-
kazujgc obwody lowieckie do wydzierzawie-
nia kolom towieckim.

Uwagi nie uwzgledniono. Tre§¢ dziatania
ochronnego Al zostala skonstruowana wg
wskazah Ministra Srodowiska, co zostato
opisane w niniejszym uzasadnieniu (pkt 1 na
str. 1-2).

W obecnym projekcie zarzadzenia, w dziata-
niu Al zastgpiono okreslenie ,,Uzytkownik
obwodu ‘lowieckiego” stowami ,zarzad-
ca/dzierzawca obwodu towieckiego”.

Regionalna Dyrekcja
lasow Panstwowych w
Szczecinie
23.01.2017r.

Uwaga do zatacznika nr 3 Zarzadzenia RDOS
z dnia 29.01.2015 r. w sprawie ustanowienia
PZO0, dotyczaca zagrozenia ,,wycinka lasu” w
pozycjach nr 11 (bielik), 16 (zuraw) i 19
(zimorodek): Wnosimy o usuniecie zapiséw.
Informujemy, ze w przedmiotowym obszarze
Natura 2000 nie ma potwierdzonego stanowi-
ska z gniazdem bielika. Nie ma podstaw do
wpisania, jako istniejqce zagrozenie - WyCin-
ka lasu. Gospodarka lesna prowadzona jest
zgodnie z PUL zatwierdzonym przez Ministra
Srodowiska. Gléwnym jej celem jest zapew-

Sposob rozpatrzenia uwagi jak w poz. 1.
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L.p.

Podmiot zglaszajacy / Tres$é uwagi Sposéb rozpatrzenia uwagi
data

nienie trwalosci lasu i cigglosci jego wielO-
funkcyjnej roli, nie ma wigc tutaj przypadko-
wosci ,,wycinki lasu”. Wielofunkcyjna rola
lasow w gospodarce, przyrodzie i Zyciu czio-
wieka wymaga prowadzenia gospodarki le-
Snej w sposob zrownowazony, zgodnie z pra-
wami natury. Nalezy pamigtaé, ze wymiana
pokolen lasu jest jednym z najistotniejszych
czynnikow gwarantujqcych zachowanie trwa-
tosci lasu. Zapis ,,wycinka lasu” kojarzy si¢ z
deforestacjq natomiast czasowe pozbawianie
drzewostanu na niewielkich rozproszonych
powierzchniach, w ramach catego kompleksu
lesnego, zgodnie z zachowaniem ladu prze-
Strzennego nie jest zagrozeniem dla zachowa-
nia wlasciwego stanu ochrony przedmiotow.

Regionalna Dyrekcja | Uwaga do dziatania nr A1 w konsultowanym | Sposdb rozpatrzenia uwagi jak w poz. 3.
lasow Panstwowych w | projekcie zarzadzenia: Wnosimy o wykresle-
Szczecinie nie zakresu prac w pkt. 1) dotyczgcym przygo-
23.01.2017 . towania i zawarcia uméw z uzytkownikiem
obwodu towieckiego oraz Nadlesniczym Nad-
lesnictwa Miegdzyzdroje. W zupetnosci pkt. 2)
zabezpiecza dzialania zwigzane z redukcjg
liczebnosci: norki amerykanskiej, szopa pra-
cza, jenota i lisa.

Wnosimy o zamieszczenie zapisu: Dostoso-
wanie gospodarki lowieckiej do wymogow
ochrony gatunkow ptakow, dla ktorych
ochrony wyznaczono obszar Natura 2000
poprzez redukcje ilosci ssakow drapieznych:
norki amerykanskiej, szopa pracza, jenota i
lisa. Jednoczesnie informujemy, zZe z dniem
01.04.2015 r. zostal zlikwidowany OHZ LP
Nadlesnictwa Miedzyzdroje, tym samym prze-
kazujgc obwody lowieckie do wydzierzawie-
nia kotom towieckim.

Ponadto, w dniu 28 lutego 2017 r. GDOS zglosit nastepujace uwagi:

1)

2)

Uwaga do §1 pkt 2, dziatanie Al, kolumna ,,Zakres prac” — ,,Czego ma dotyczy¢ umowa z
Nadlesniczym? Zmiany rocznych planéw towieckich? To chyba raczej w drodze
porozumienia... Strong umowy bedzie zarzadca/dzierzawca, ktdry na jej podstawie wykona
zadania wskazane w punkcie 2...”.

Sposéb rozpatrzenia uwagi: z tresci dziatania ochronnego usunie¢to fragment dotyczacy
Nadlesniczego, a tres¢ dotyczaca podmiotu odpowiedzialnego zmieniono w nastepujacy
sposob: ,,RDOS w zakresie przygotowania i zawarcia uméw (w porozumieniu z Nadle$niczym
Nadl. Miedzyzdroje uzgadniajagcym roczne plany lowieckie); zarzadca/ dzierzawca obwodu
towieckiego w zakresie wykonania dziatania nr 2.

Uwaga do §1 pkt 2, dziatanie Al, kolumna ,,Przedmiot ochrony” — ,W jakim celu
wyboldowano wodniczke? Jesli miato to wskaza¢ jej ,.kluczowos¢”, to dalej jest to wyraznie
wskazane”.




3)

4)
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Sposob rozpatrzenia uwagi: wodniczka zostata ,,wyboldowana” juz w pierwotnym zarzadzeniu,
w celu dodatkowego podkreslenia jej znaczenia i potrzeb ochrony. Ten sposob wyrdznienia
nigdy dotychczas nie byl kwestionowany. Poniewaz likwidacja wyrdznienia wymagalaby
przeprowadzenia zmian w calym pierwotnym zarzadzeniu (réwniez w zalacznikach, ktore
obecnie nie podlegajg zmianom), uznano, ze bardziej racjonalnym rozwigzaniem bedzie
pozostawienie tego sposobu wyrdznienia.

Uwaga do §1 pkt 2, dziatanie A3, kolumna ,,Miejsce realizacji” — ,,Moze zastosowaé podobny
zapis, jak w kolejnym zadaniu (tj. wskazac zalacznik). W obecnym brzmieniu nalezy rozumiec¢,
ze w zal. 5b sa wskazane miejsca wystepowania 3 gatunkow, i w rejonie wystepowania jednego
z nich bedg prowadzone konkretne dziatania™.

Sposob rozpatrzenia uwagi: wpis dotyczacy miejsca realizacji dzialania A3 zmieniono w
nastgpujacy sposob: ,,Obszar wyrdzniony na mapie stanowigcej zat. nr 5b”.

Uwaga do tabeli rozpatrzenia uwag w uzasadnieniu, poz. 1 — , Moze zamiast takiego zapisu,
napisac, jakie podmioty biorace udziat w konsultacjach NIE ZGLOSILY uwag...”.

Sposob rozpatrzenia uwagi: wylaczono z tabeli rozpatrzenia uwag podmioty, ktére aktywnie
uczestniczyty w konsultacjach i przystaly informacj¢ o braku uwag do konsultowanego projektu
zarzadzenia. W obecnej wersji uzasadnienia, podmioty te zostaly wskazane w czesci opisowe;j,
poprzedzajacej tabele rozpatrzenia uwag.

Po zakonczeniu tego etapu opracowywania projektu zmiany zarzadzenia w sprawie PZO,

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie, wykonujac dyspozycje okreslona przepisem
art. 28 ust. 4 ustawy o ochronie przyrody oraz art. 39 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostegpnianiu informacji o srodowisku i1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz. 353 ze zm.), obwieszczeniem z dnia ....., znak:

podat do publicznej wiadomosci informacje o przystgpieniu do konsultacji spotecznych

sporzadzonego projektu zarzadzenia zmieniajacego plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Bagna Rozwarowskie, zgodnie z czynnosciami okre§lonymi w art. 3 ust. 1 pkt 11 ustawy OOS. Na
etapie procedury konsultacji spotecznych, wplyneto ..... pism zawierajacych ..... uwag i wnioskoéw ze
strony nastepujacych podmiotow: .......

Szczegotowe informacje o sposobie rozpatrzenia wszystkich uwag znajduja si¢ w tabeli ponizej:

L.p.

Podmiot zgla- Tres¢ uwagi Sposo6b rozpatrzenia uwagi
szajacy
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Projekt zarzadzenia zostal przedstawiony do zaopiniowania Regionalnej Radzie Ochrony
Przyrody, dziatajacej przy Regionalnym Dyrektorze Ochrony Srodowiska na posiedzeniu w dniu......
RROP wyrazita .......... opini¢ o niniejszym projekcie.

Projekt zarzadzenia zostat uzgodniony, zgodnie z art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r.
0 wojewodzie i administracji rzgdowej w wojewodztwie (Dz. U. z 2015 r. poz. 525 i 1960) z Wojewoda
Zachodniopomorskim, pismemnr ..................... zdnia............



