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Uzasadnienie

W zwigzku z dyspozycja §5 ust. 2 Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow
z dnia 23 grudnia 2009 r. w sprawie trybu kontroli aktow prawa miejscowego ustanowionych przez woje-
wode i organy niezespolonej administracji rzqdowej (Dz. U. Nr 222, poz. 1754), Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Szczecinie, pismem z dnia 27 maja 2014 roku, znak: WOPN-PK.0211.1.2014.BG
wystapit do Ministra Srodowiska o dokonanie kontroli zgodnosci z przepisami powszechnie obowiazuja-
cymi, a takze zasadami rzetelnosci, zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szcze-
cinie z dnia 29 kwietnia 2014 roku w sprawie planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dziczy
Las PLH320060, zwanego dalej zarzadzeniem. Minister Srodowiska po dokonaniu kontroli stwierdzit
uchybienia i pismem z dnia 15 lipca 2015 roku, znak: DP-074-118/24442/14/]] wnidst o zmian¢ zarza-
dzenia we wlasnym zakresie.

Zgodnie z art. 28 ust. 3, ust. 4 i ust. 9 ustawy o ochronie przyrody oraz art. 39 ustawy z dnia 3 paz-
dziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w
ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko, Regionalny Dyrektor Ochrony Sro-
dowiska w Szczecinie zapewnit spoteczenstwu, w tym zainteresowanym podmiotom prowadzacym dzia-
falno§¢ w obrebie siedlisk przyrodniczych, dla ktérych wyznaczono obszar Natura 2000, mozliwos¢
udzialu w pracach zwigzanych z opracowaniem projektu zmiany planu zadan ochronnych.

Informacj¢ o zamiarze przystagpienia do dokonywania zmiany planu zadan ochronnych podano do
publicznej wiadomosci obwieszczeniem z dnia 12.08.2015 r., znak PK.6320.18.2015.BG, poprzez:

— udostepnienie na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Szczecinie w terminie od 12 sierpnia 2015,

— ogloszenie na tablicy ogloszen w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Szczecinie w terminie od 14 sierpnia 2015 r. do 17 wrze$nia 2015 r.,

— ogloszenie w prasie o zasiegu wojewodzkim — NASZ DZIENNIK, opublikowane w dniu 17 sierpnia
2015,

Uwagi Ministra Srodowiska, o ktorych jest mowa powyzej, i ktore zainicjowaty zmiane zarzadzenia,
dotyczyly nastepujacych kwestii:

1) W zalaczniku nr 3 do zarzadzenia nie ma odniesienia do przedmiotu ochrony 91EO legi wierzbowe,
topolowe, olszowe i jesionowe. Nalezy podkresli¢, ze do czasu zaakceptowania wniosku o usunigcie
ww. przedmiotu ochrony z listy przedmiotow ochrony obszaru Natura 2000, w planie zadan ochron-
nych powinny znajdowac si¢ odpowiednie odniesienia do wszystkich przedmiotow ochrony znajdu-
jacych sie na ww. liscie.

Sposob uwzglednienia uwagi: w zalaczniku nr 3 uzupekniono informacje o siedlisku 91E0 poprzez
wpisanie w zagrozeniach istniejacych i1 potencjalnych ,,U nieznane zagrozenie lub nacisk” z opisem
zagrozenia o tresci: ,,Nie okreslono zagrozen z powodu nie odnalezienia siedliska w obszarze”. Jed-
noczes$nie zmodyfikowano tres¢ wpisu odnoszgcego si¢ do tego siedliska w zatagczniku nr 4 (Weryfi-
kacja obecnosci i statusu siedliska w obszarze Natura 2000) a w zalaczniku nr 5 dodano dziatanie z
zakresu uzupehienia stanu wiedzy o tresci: ,,W 3-4 roku od wejscia w zZycie niniejszego zarzqdzenia,
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uzupeltnienie stanu wiedzy o siedlisku, w zakresie rozmieszczenia i oceny stanu zachowania jego pO-
szczegolnych platow. Zidentyfikowanie zagrozen i ewentualne opracowanie oraz wdrozenie dziatan
ochronnych oraz monitoringowych”.

W zalgczniku nr 4 do zarzadzenia, jako jeden z celow dziatan ochronnych dla siedliska 3140 twar-
dowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki z podwodnymi tagkami ramienic, wyznaczono likwidacjg
ktadek wedkarskich. Przedstawionego zadania nie mozna uzna¢ za cel dziatan ochronnych, a raczej
dzialanie ochronne, dlatego przedstawione postanowienie powinno zosta¢ usunig¢te z celow dziatan
ochronnych.

Sposdéb uwzglednienia uwagi: w zwigzku z dokonaniem weryfikacji obecnosci siedliska 3140, w wy-
niku ktorej ustalono, iz jezioro Gérnowo nie nalezy do tego typu, tylko reprezentuje siedlisko 3150,
usuni¢to z zarzadzenia zagrozenia, cele 1 dziatania ochronne dotyczace siedliska 3140. Jezioro Gor-
nowo zostato uwzglednione w zapisach dotyczacych siedliska 3150. Kwestionowany cel dziatan
ochronnych zostat usunigty.

W zalaczniku nr 5 do zarzadzenia, w dzialaniach ochronnych o nr 32-56, natozono na placdéwki
naukowe 1 organizacje pozarzadowe nast¢pujace obowigzki: rozpoznania wystepowania gatunku,
hydrologicznego fitosocjologicznego i1 flory stycznego siedliska, fauny bezkrgegowej, wykonania
ekspertyzy, wykonania zdje¢¢ fitosanitarnych, monitoringu gatunku. W przedstawionych dziataniach
ochronnych w sposéb nieprawidtowy okreslono podmioty odpowiedzialne za ich wykonanie. W mysl
art. 28 ust. 10 pkt 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody w planie zadan
ochronnych nalezy okresli¢ podmioty odpowiedzialne za wykonanie ustalonych dziatan ochronnych.
W przedstawionym przepisie nie wskazano zamknigtego katalogu podmiotow, na ktore moga by¢
natozone obowigzki, wynikajagce z ww. ustawy. Nie oznacza to jednak zupeinej swobody w
okreslaniu podmiotéw zobowigzanych do realizacji dziatan wynikajacych z planu zadan ochronnych,
poniewaz przy opracowywaniu tego dokumentu nalezy mie¢ rowniez na uwadze inne unormowania
powszechnie obowiazujace, w szczegolnosci zasady i1 przepisy Konstytucji RP. Nalezy wskaza¢, iz
zgodnie z konstytucyjng zasada legalizmu, wynikajaca z art. 7 Konstytucji RP, oraz wyrokiem
Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 17 listopada 2011 r. (sygn. I FSK 88/11),
jedynie ustawa moze normowac prawa i obowiazki obywateli. Z kolei w planie zadan ochronnych -
akcie prawa miejscowego, w dziataniach ochronnych m.in. na placowki naukowe i organizacje
pozarzadowe, nalozono okreslone obowigzki. Przedstawione rozwigzanie nalezy uzna¢ za niezgodne
z konstytucyjnymi unormowaniami. Ponadto, stanowi ono przekroczenie delegacji ustawowej
zawartej w art. 28 ust. 10 pkt 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, z ktorej nie
wynika mozliwo§¢ uregulowania w planie zadan ochronnych sytuacji prawnej podmiotéw
prywatnych, w tym ich obowigzkéw. Warto doda¢, ze na zasadach okreslonych w art. 36 ust. 3
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, dopuszczalne jest naktadanie obowigzkow na
wlascicieli lub posiadaczy obszaru ale wylacznie na podstawie umowy z regionalnym dyrektorem
ochrony $rodowiska oraz w S$cisle okreslonym zakresie oraz celu, m.in. dostosowania gospodarki
rybackiej lub lesnej do wymogdéw ochrony obszaru Natura 2000.

Sposéb uwzglednienia uwagi: we wszystkich wskazanych dziataniach, usuni¢to z kolumny ,,Podmiot
odpowiedzialny za wykonanie”, wszystkie wpisy dotyczace organizacji pozarzadowych i placowek
naukowych.

W zataczniku nr 5 do zarzadzenia ustanowiono dziatania ochronne nr 1, 7, 9, 11, 14, 31 polegajace
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na nieprowadzeniu okreslonych dziatan, ktore mogg mie¢ negatywny wpltyw na ten gatunek, niedo-
puszczaniu do prowadzenia jakichkolwiek prac, ktére moga skutkowaé pogorszeniem warunkow hy-
drologicznych lub stanu siedliska przyrodniczego, niedopuszczeniu do prowadzenia prac zaburzaja-
cych naturalne warunki wodne oraz prac odwadniajgcych wokét zbiornika wodnego. Przedstawione
dziatania faktycznie stanowig zakazy. W planie zadan ochronnych dla obszarow Natura 2000 nie
powinno si¢ zamieszcza¢ zakazéw okreslonego dziatania. Zgodnie z art. 33 ust. 1 ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. zabrania si¢, co do zasady, podejmowania dziatan mogacych, osobno lub w pota-
czeniu z innymi dziataniami, znaczaco negatywnie oddzialywa¢ na cele ochrony obszaru Natura
2000, w szczegolnosci pogorszy¢ stan siedlisk, wplyng¢ negatywnie na gatunki, pogorszy¢ integral-
no$¢ obszaru Natura 2000 lub jego powigzan z innymi obszarami. W zwigzku z powyzszym, nalezy
stwierdzi¢, ze ogolnie okreslone zakazy w obszarze Natura 2000 wynikaja z mocy prawa. Ponadto,
skoro w delegacji ustawowej do ustanowienia ww. aktow prawa miejscowego nie przewidziano moz-
liwo$ci ustanowienia w nich zakazow, to takie dziatanie stanowi przekroczenie delegacji ustawowej.
Warto doda¢, ze zgodnie z art. 36 ust. 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody moz-
liwe jest dostosowanie dziatalnos$ci rybackiej do wymogdéw ochrony obszaru Natura 2000, w sposob i
na zasadach okreslonych w tym przepisie. Jednak wylaczenia okreslonego jeziora z uzytkowania ry-
backiego nie mozna uzna¢ za ustanowienie ww. ograniczenia, ale za zakaz, poniewaz niweczy istote
dziatalnosci rybackiej, a nie prowadzi do jej modyfikacji. Nalezy podkresli¢, ze w odniesieniu do
przedmiotow ochrony obszaru Natura 2000, ktore sa objete ochrong gatunkowa, zgodnie z art. 52 ust.
1 w zw. z art. 48 1 49 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, s3 ustanowione na mo-
cy rozporzadzenia ministra wlasciwego do spraw Srodowiska okreslone zakazy, w tym dotyczace
umyslnego ptoszenia i niepokojenia. Dlatego, gdy dla danego przedmiotu ochrony okreslone zakazy
wynikaja z ww. przepisow, nie powinno si¢ ich powtarza¢ w planie zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000.

Sposdb uwzglednienia uwagi: dziatania ochronne nr 1-4, 14-15, 32, 36, 44 1 48 dotyczace siedlisk:
3140 i 7210 zostaty catkowicie usunigte z zarzadzenia w zwigzku z brakiem tych siedlisk w obszarze
Natura 2000.

Dziatania nr 31, 43 oraz 56 pierwotnie zaplanowane dla kumaka nizinnego, zostaty usunigte z za-
tacznika 5 w zwiazku z brakiem akceptacji tego gatunku przez GDOS jako przedmiotu ochrony w
obszarze Natura 2000 Dziczy Las.

Dziatanie nr 7 (w obecnym brzmieniu zatgcznika - nr 3) otrzymalo nastepujaca tresé: ,,Zapobiegnie-
cie zanikowi siedliska lub pogorszeniu jego stanu poprzez dostosowanie gospodarki wodnej w zlewni
zbiornikow stanowigcych siedlisko 3150, w sposob ograniczajgcy straty wody tylko do procesow na-
turalnych”.

Dziatania nr 9 1 11 (obecnie nr 5 i 7) otrzymaly nastepujace brzmienie: ,,Zapobiegniecie zanikowi
siedliska lub pogorszeniu jego stanu poprzez dostosowanie gospodarki wodnej w zlewni torfowiska,
w sposob ograniczajgcy wahania poziomu wody tylko do procesow naturalnych”.

W zataczniku nr 5 do zarzadzenia ustanowiono dziatania ochronne nr 44-56 polegajace na podjeciu
okreslonych czynnosci w mozliwie krotkim czasie od podpisania zarzadzenia. Przedstawione dziata-
nia wykraczajg poza zakres czasowy obowigzywania planu zadan ochronnych, tj. aktu prawnego,
ktorego obowigzywanie jest uzaleznione od ogloszenia w odpowiednim publikatorze, a nie wytacznie
od podpisania go przez uprawniony organ. W zwigzku z powyzszym przedstawione okreslenie okre-
su podje¢cia realizacji okreslonych dziatan ochronnych nalezy uzna¢ za niewtasciwe.
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Sposéb uwzglednienia uwagi: we wskazanych dziataniach, noszgcych obecnie numery od 28 do 30
oraz w dziataniu nr 35, jako termin podjecia dziatan wskazano: ,,W 3-4 roku od wejscia w zycie ni-
niejszego zarzqgdzenia...”. W przypadku dziatan noszacych obecnie numery od 31 do 34, jako termin
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podjecia dziatan wskazano: ,,W 4 roku od wejscia w zycie niniejszego zarzqdzenia...”.

6) W zalagczniku nr 6 do zarzadzenia ustanowiono wskazania do zmian w Studium uwarunkowan i
kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego gminy Banie oraz Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy Kozielice polegajace na tym, iz wszystkie przedsigwzigcia
mogace wptywaé negatywnie na obszar Natura 2000 wymagaja obowigzkowego przeprowadzenia
oceny oddziatywania na obszar Natura 2000. Nalezy wskaza¢, ze wprowadzenie przedstawionych
wskazan do zmian do dokumentdéw planistycznych prowadzitoby do powtdrzenia lub modyfikacji
przepisoOw ustawowych w aktach prawnych, w szczegdlnosci do bezprawnej modyfikacji procedury
ocen oddziatywania na obszar Natura 2000 oraz oceny oddzialywania przedsigwzi¢¢ na srodowisko.
Warto dodaé, ze procedura ocen oddziatywania na obszar Natura 2000 zostala normatywnie
okreslona w ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
srodowisko, w szczeg6lnosci w jej art. 96 ust. 1. Dlatego nie powinno si¢ bezpodstawnie w nig
ingerowa¢ poprzez m.in. wyznaczanie a priori inwestycji, dla ktéorych wymagane bedzie
przeprowadzenie oceny oddzialywania na obszar Natura 2000.

Sposdb uwzglednienia uwagi: kwestionowane fragmenty tekstu dotyczace ocen oddziatywania na
srodowisko zostaty usunigte z zatgcznika nr 6.

7) W § 8 zarzadzenia wskazano, iz akt wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia w Dzien-
niku Urzedowym Wojewddztwa Zachodniopomorskiego. Nalezy wskaza¢, 1z nie ma potrzeby wy-
szczegolniania miejsca ogloszenia aktu, poniewaz wynika ono z art. 13 ustawy z dnia 20 lipca 2000
r. o oglaszaniu aktow normatywnych 1 niektorych innych aktow prawnych (Dz. U. z 2011 r. Nr 197,
poz. 1172, z p6zn. zm.).

Sposob uwzglednienia uwagi: w aktualnie procedowanym projekcie zarzadzenia nie umieszczono juz
informacji o miejscu publikacji aktu prawnego.

Poza wymienionymi wyzej poprawkami, wynikajacymi z uwag Ministra Srodowiska, wprowadzono
nastepujace zmiany:

1) W §4 wprowadzono korekte polegajaca na zamianie ,,Siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow zwierzgt i
ich siedlisk bedgcych przedmiotami ochrony” na ,,siedlisk przyrodniczych, gatunkow roslin i zwierzgt
bedgcych przedmiotami ochrony oraz ich siedlisk”, co wynika z dodania do zarzadzenia nowego ga-
tunku — Hamatocaulis vernicosus, zlokalizowanego na torfowisku w granicach dziatki nr 19/1 obrebu
Goérnowo w gminie Banie .

2) W § 7 uproszczono tre$¢ zapisu poprzez usunigcie numerow i tytutow uchwat rad gmin i pozostawie-
nie tylko listy gmin, do ktorych studiow wprowadzane sa zmiany. Taka korekta zwigksza czytelnos¢
zapisu. Dodano takze gmine Mysliborz, omytkowo pominigta w pierwotnym brzmieniu zarzadzenia.

3) W zalaczniku nr 3 do zarzadzenia, zawierajacym identyfikacje zagrozen istniejacych i potencjalnych
dla przedmiotéw ochrony, poza wymieniong wyzej poprawka w tytule, wprowadzono szereg zmian
korekcyjnych, redakcyjnych i gramatycznych. Poza tym:
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w poz. 2 (obecnie 1) dla siedliska 3150 dodano zagrozenie F02.03 - wedkarstwo, zidentyfikowane
na jeziorze Goérnowo (btednie uznanym pierwotnie za siedlisko 3140) oraz uzupetniono opisy in-
nych zagrozen majacych zastosowanie roéwniez do tego jeziora;

usuni¢to zagrozenia dla siedliska 7210, ktore pierwotnie rowniez zostato btednie zidentyfikowane;

dotychczasowe zagrozenia dotyczace pachnicy debowej i kozioroga debosza zostaly zastgpione
zagrozeniem ,,U — nieznane zagrozenie lub nacisk” w zwigzku z niedostatecznym rozpoznaniem
rozmieszczenia stanowisk tych gatunkow (wg SDF aktualizowanego w grudniu 2016 r. gatunki te
nadal sg przedmiotami ochrony w obszarze, a PUL dla Nadl. Mysliborz wykazuje dla obszaru
Dziczy Las 8 stanowisk pachnicy i 4 stanowiska kozioroga) ;

usuni¢to wpisy dotyczace kumaka nizinnego w zwiazku z brakiem akceptacji tego gatunku przez
GDOS jako przedmiotu ochrony w obszarze Natura 2000 Dziczy Las;

dodano nowy gatunek — Hamatocaulis vernicosus, w zwigzku ze zlokalizowaniem jego mocnego
stanowiska na torfowisku w granicach dziatki nr 19/1 obrgbu Géornowo w gm. Banie, wraz ze zi-
dentyfikowanymi dotychczas zagrozeniami.

4) W zataczniku nr 4 do zarzadzenia:

usunigto poz. 1, 3, 6 1 12 dotyczace siedlisk: 3140, 6150, 7210 i 91F0 w zwiazku z brakiem tych
siedlisk w obszarze Natura 2000;

usunicto poz. 15 dotyczacg kumaka nizinnego w zwigzku z brakiem akceptacji tego gatunku przez
GDOS jako przedmiotu ochrony w obszarze Natura 2000 Dziczy Las;

zmieniono numeracje w tabeli oraz przeredagowano tres¢ celow dla siedlisk 3150, 7110, 7140,
9110, 9130, 9160, 91D0 1 91E0 z zachowaniem merytorycznej zawartosci tresci dotychczaso-
wych;

dodano nowy gatunek — Hamatocaulis vernicosus, w zwigzku ze zlokalizowaniem jego mocnego
stanowiska na torfowisku w granicach dziatki nr 19/1 obrgbu Gérnowo w gm. Banie.

5) W zalaczniku nr 5 oprocz wyzej juz opisanych zmian wynikajacych z uwag wniesionych przez Mini-
stra Srodowiska oraz zmian redakcyjnych i korekcyjnych, wprowadzono nastepujace zmiany:

w dziataniach nr 5, 6, 7, 8, 33 (obecnie 1, 2, 3, 4, 21), w kolumnie ,,Obszar wdrazania” dodano 10-
kalizacje siedlisk w rejonie Jeziora Gérnowo, co wynika z przeprowadzonej weryfikacji siedlisk;

doprecyzowano dziatanie nr 8 (obecnie nr 4) w zakresie prowadzenia ekstensywnej gospodarki
rolnej, z jednoczesnym okresleniem dziatan fakultatywnych;

w wigkszosci dzialan ochronnych doprecyzowano lokalizacje obszaru wdrazania dziatan ochron-
nych czyniac je bardziej identyfikowalnymi;

zmodyfikowano tres¢ dziatan dotyczacych monitoringu stanu przedmiotow ochrony oraz monito-
ringu realizacji dziatan ochronnych, zwtaszcza w zakresie urealnienia terminéw badan monitorin-
gowych;

zmodyfikowano i doprecyzowano tres¢ dziatan dotyczacych uzupehienia stanu wiedzy o siedli-
skach przyrodniczych: 9130, 9160, 91D0;
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— w dziataniach ochronnych okreslonych w poz. 1, 2, 3, 4, 71 9 dopisano w kolumnie ,,przedmiot
ochrony” nowy gatunek — Hamatocaulis vernicosus;

— dodano nowe dziatanie z zakresu uzupelnienia stanu wiedzy przewidziane dla haczykowca blysz-
czacego Hamatocaulis vernicosus.

6) W zalaczniku nr 6 oprocz wyzej juz opisanych zmian wynikajacych z uwag wniesionych przez Mini-
stra Srodowiska oraz zmian redakcyjnych i korekcyjnych, dodano wskazania do zmian w Studium
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Mysliborz. W pierwotnym tek-
$cie zarzadzenia, gmina ta zostala omytkowo pominigta.

Zgodnie z art. 28 ust. 3 i ust. 9 ustawy o ochronie przyrody, Regionalny Dyrektor Ochrony Sro-
dowiska w Szczecinie kontynuowat zapewnienie zainteresowanym podmiotom prowadzacym dziatalno$¢
w obrgbie siedlisk gatunkow, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000, mozliwos$ci udziatu
w pracach zwigzanych z opracowywaniem projektu zmiany planu zadan ochronnych, poprzez powiado-
mienie osob i podmiotéw prowadzacych dziatalnos¢ w obrebie siedlisk przyrodniczych, dla ochrony kto-
rych wyznaczono obszar Natura 2000 o mozliwo$ci zglaszania uwag oraz wnioskéw do przygotowanego
projektu zmiany zarzadzenia w sprawie PZO (zawiadomienie z dnia 19 maja 2016 r., znak: WOPN-
ON.6320.4.2016.RCH, WOPN-ON.6320.5.2016.RCH, WOPN-ON.6320.10.2016.RCH).

W wyniku tego etapu procedury, wptynely pisma od 6 podmiotéw, z czego:
— 2 podmioty przekazaly informacj¢ o braku uwag (Enea Operator i RZGW w Szczecinie);

— 4 podmioty zgtosity 32 uwagi. Ich zestawienie wraz z informacjg w jaki sposob zostaty wzigte pod
uwagg oraz w jakim zakresie zostaty uwzglednione, zawarto w ponizszej tabeli.

Ponadto, podczas lustracji terenu w omawianym obszarze Natura 2000 w dniach 18.02.2017 r. i
25.02.2017 r. zlokalizowano stanowiska pachnicy dgbowej oraz kozioroga dgbosza, co zostato uwzgled-
nione w dokonywanych zmianach zarzadzenia.



- Projekt z dnia 3 marca 2017 r. -

L.p. Podmiot Tres$¢ uwagi Sposob rozpatrzenia uwagi
zglaszajacy/ data

1 |Nadles$nictwo Informacja o zmianie numeracji wydzielen wymienionych w zatgczni-|Uwaga zostata uwzgledniona poprzez wprowadzenie stosownych
Mysliborz ku nr 5 do zarzadzenia, w zwiazku z wej$ciem w zycie nowego Planu|poprawek w oznaczeniach wydzielen w kolumnie ,,Obszar wdraza-
06.06.2016 . Urzadzenia Lasu dla Nadlesnictwa Mysliborz na lata 1016 — 2025. nia”.

2 |Nadlesnictwo Komentarz ogdlny do nizej wymienionych uwag — zaznaczone kolo-|Poszczegdlne uwagi zgloszone przez Nadle$nictwo wraz ze sposo-
Mysliborz rem niebieskim na projektach zarzadzen dzialania — utrudniaja gospo-{bem ich rozstrzygnigcia zostalty omoéwione ponizej. Nie wydaje si¢
06.06.2016 r. darke lesna oraz nie uwzgledniaja kosztow proponowanych dziatan|aby zaplanowane dziatania ochronne stanowily jakie§ powazne

ochronnych i ich skutkéw prawnych. utrudnienia w prowadzeniu racjonalnej gospodarki lesnej lub byty
szczegoblnie kosztochtonne, tym bardziej, ze wiele z nich polega tylko
na ograniczeniu rozmiaréw prowadzonej obecnie gospodarki. Ponad-
to, wszystkie dziatania ochronne dotyczace siedlisk przyrodniczych
znajdujacych w zasiggu dziatania Nadlesnictwa Mysliborz, sa ujete w
aktualnym brzmieniu, w Programie ochrony przyrody, stanowigcym
integralng cze$¢ Planu urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa Mysliborz
na lata 2016-2025, zatwierdzonego do stosowania przez Ministra
Srodowiska pismem z dnia 20 lipca 2016 r., znak DLP-1.611.52.2016.

3 |Nadlesnictwo W dziataniu nr 5 (obecnie 1) dla siedliska 3150, zmiana numeracji{\Wprowadzono stosowne poprawki w kolumnie ,,Obszar wdrazania”,
Mysliborz wydzielen stanowigcych okrajek zbiornika. wynikajgce ze zmiany numeracji wydzielen.

06.06.2016 r.

4 |Nadlesnictwo W dziataniu nr 9 (obecnie 5) dla siedliska 7110, zmiana numeracji|Wprowadzono stosowne poprawki w kolumnie ,,Obszar wdrazania”,
Mysliborz wydzielen w obszarze wdrazania dziatania. wynikajgce ze zmiany numeracji wydzielen.

06.06.2016 r.

5 |Nadlesnictwo W dziataniu nr 10 (obecnie 6) dotyczacym pozostawiania lesnej strefy| Wprowadzono stosowne poprawki w kolumnie ,,Obszar wdrazania”,
Mysliborz ekotonowej wokot siedliska 7110 — usung¢ stowa ,,czeSciowej 1 gniaz-|wynikajace ze zmiany numeracji wydzielen, dodajac omytkowo po-
06.06.2016 r. dowej” oraz zmieni¢ numeracje wydzieleh w obszarze wdrazania|miniete wczesniej wydzielenie 143d. Tres¢ dziatania ochronnego

dziatania. zmodyfikowano we wskazany sposob, jednak ze wzgledu znaczenie
stref ekotonowych rowniez dla pachnicy dgbowej i kozioroga dgbo-
sza, dopisano te gatunki w kolumnie ,,Przedmiot ochrony”, a na kon-
cu tresci dzialania, dodano zdanie: ,,...ze szczegdlnym uwzglednie-
niem potrzeb pachnicy debowej i kozioroga debosza, zapewniajgcym
cigglos¢ wystepowania drzew rozwojowych dla tych gatunkow”.

6 |Nadlesnictwo W dziataniu nr 11 (obecnie 7) dotyczacym utrzymania obecnych wa-|Wprowadzono stosowne poprawki w kolumnie ,,Obszar wdrazania”,
Mysliborz runkéw hydrologicznych w siedlisku 7140, zmiana numeracji wydzie-|wynikajace ze zmiany numeracji wydzielen.

06.06.2016 r. len w obszarze wdrazania dziatania

7 |Nadlesnictwo W dziataniu nr 12 (obecnie 8) dotyczacym pozostawiania le$nej strefy|Wprowadzono stosowne poprawki w kolumnie ,,Obszar wdrazania”,
Mysliborz ekotonowej wokot siedliska 7140 — usuna¢ stowa ,,czesciowej i gniaz-|wynikajace ze zmiany numeracji wydzielen. Tres¢ dziatania ochron-
06.06.2016 r. dowej” oraz zmieni¢ numeracje wydzielen w obszarze wdrazania|nego zmieniono we wskazany sposob, jednak ze wzgledu znaczenie

7
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zglaszajacy/ data

Tres¢ uwagi

Sposob rozpatrzenia uwagi

dziatania.

stref ekotonowych rowniez dla pachnicy debowej i kozioroga debo-
sza, dopisano te gatunki w kolumnie ,,Przedmiot ochrony”, a na kon-
cu treéci dziatania, dodano zdanie: ,,...ze szczegolnym uwzglednie-
niem potrzeb pachnicy debowej i kozioroga debosza, zapewniajqcym
cigglosc¢ wystepowania drzew rozwojowych dla tych gatunkow”.

Nadles$nictwo
Mysliborz
06.06.2016 .

W dziataniu nr 13 (obecnie 9) dotyczacym ochrony przed zarastaniem
siedliska 7140 — w ewidencji SILP wydzielenia lesne wg nowego
»Planu Urzadzenia Lasu dla Nadlesnictwa Mysliborz na lata 2016-
2025: 138h, 117h, 116g, 144c, 138k sa opisane jako nieuzytek (ba-
gno), stad nie bedg prowadzone prace na tym terenie — usuna¢ zapis.

Wprowadzono stosowne poprawki w kolumnie ,,Obszar wdrazania”,
wynikajace ze zmiany numeracji wydzielen. Dziatanie nr 13 (obecnie
9) dotyczy usuwania nalotow i podrostow brzéz, §wierkéw i olszy
czarnej (z zachowaniem okre§lonych w nim warunkéw) na platach
siedliska 7140 znajdujacych si¢ w obszarze Natura 2000. Fakt, ze
wskazane wydzielenia sa opisane w ewidencji SILP jako nieuzytek
(bagno) nie moze stanowi¢ podstawy do wykreslenia z planu zadan
ochronnych wskazanego dziatania, istotnego dla ochrony siedliska.
Ponadto, w zalgczniku nr 3 do Programu ochrony przyrody, bedacego
integralng cze$cia PUL dla Nadle$nictwa Mysliborz na lata 2016-
2025, wydzielenia te zostaty opisane jako siedlisko 7140, a w zalacz-
niku nr 2 do tego Programu tre$¢ dziatania w dotychczasowym
brzmieniu jest zadaniem wskazanym do stosowania.

Nadles$nictwo
Mysliborz
06.06.2016 r.

Tre§¢ dziatania nr 16 (obecnie 10) dotyczacego odbudowy zasobow
martwego drewna w siedlisku 9110, zmieni¢ na nastepujaca: ,,Dazenie
do zwickszenia zasobow martwego drewna. Kontynuowanie w ramach
gospodarki lesnej dziatan majacych na celu pozostawianie martwego
drewna oraz starych i obumierajgcych drzew dziuplastych”.

Uwage uwzgledniono zmieniajac tre$¢ dzialania w nastepujacy spo-
sob: Kontynuowanie w ramach gospodarki lesnej dziatan majgcych
na celu pozostawianie martwego drewna oraz starych i obumierajg-
cych drzew. Drzialanie nie dotyczy usuwania drzew stwarzajgcych
zagrozenie dla bezpieczenstwa ludzi i mienia, drzew przegradzajg-
cych ciggi komunikacyjne oraz sytuacji kleskowych.

10

Nadles$nictwo
Mysliborz
06.06.2016 r.

Tre$¢ dziatania nr 17 (obecnie 11) dotyczacego poprawy struktury
wiekowej drzewostanu w ptatach siedliska 9110, zmieni¢ na nastepu-
jaca: ,,Pozostawienie podczas cie¢ rebnych, powierzchni drzewosta-
now w formie grup, kep z nienaruszonymi takze dolnymi pigtrami lasu
(do naturalnego rozwoju). Powierzchnie ze starodrzewem muszg by¢
w miar¢ regularnie rozproszone na powierzchni siedliska kwasnej
buczyny w granicach obszaru z wykorzystaniem m.in. uksztalttowania
terenu, warunkow hydrologicznych i innych sprzyjajacych czynnikow
z dopuszczeniem interwencji polegajacej na powalaniu martwych
drzew w poblizu drog oraz miejsc przebywania ludnosci. Nie dotyczy
wydzielen o powierzchni ponizej 1,00 ha lub blokéw upraw pochod-
nych”.

Uwagge uwzgledniono czgéciowo zmieniajac tre$¢ dziatania w naste-
pujacy sposéb: Pozostawienie podczas cigé rebnych, powierzchni
drzewostanow w formie grup, kep z nienaruszonymi takze dolnymi
warstwami lasu (do naturalnego rozpadu). Powierzchnie ze staro-
drzewem powinny by¢ w miare mozliwosci regularnie rozproszone
na powierzchni siedliska kwasnej buczyny w granicach obszaru z
wykorzystaniem m.in. uksztaltowania terenu, warunkow hydrologicz-
nych i innych sprzyjajgcych czynnikéw. Dziatanie nie dotyczy usuwa-
nia drzew stwarzajgcych zagrozenie dla bezpieczenstwa ludzi i mie-
nia oraz drzew przegradzajqcych ciggi komunikacyjne.

11

Nadles$nictwo
Mysliborz

Tre$¢ dziatania nr 18 (obecnie 12) dotyczacego odbudowy zasobow

martwego drewna w platach siedliska 9130, zmieni¢ na nastepujaca:

Jak w poz. 9.
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06.06.2016 r.

»Dazenie do zwigkszenia zasobow martwego drewna. Kontynuowanie
w ramach gospodarki le$nej dziatah majacych na celu pozostawianie
martwego drewna oraz starych i obumierajacych dziuplastych drzew”.

12

Nadle$nictwo
Mysliborz
06.06.2016 r.

W dziataniu nr 19 (obecnie 13) dotyczacym siedliska 9130 dopisaé:
»Na siedliskach przyrodniczych znajdujacych si¢ w obszarach SOO
Natura 2000 nalezy wykonywaé zalecenia zgodnie z Porozumieniem
nr 1/2009 z dnia 23 listopada 2009 r. zawartego pomiedzy Dyrektorem
RDLP w Szczecinie a RDOS w Szczecinie”.

Tre$¢ wskazanego dziatania pozostawiono bez zmian. Dziatanie to
ma na celu preferowanie w zyznych buczynach gatunkéow drzew
wilasciwych dla siedliska 9130, we wiasciwym udziale. Zgodnie z
zasadami techniki prawodawczej, doprecyzowanymi w Wytycznych
GDOS z dnia 12.12.2012 r., dziatania powinny by¢ formutowane tak,
by mialy samodzielny sens. Nie powinny odsyla¢ np. do wewnetrz-
nych zarzqdzen, instrukcji i zasad poszczegolnych podmiotow, innych
\planow, ktore mogq by¢ zmienione w okresie obowigzywania PZO,
tym bardziej w sytuacji, gdy dokumenty te niec sg powszechnie do-
stepne (nie sg publikowane). Ponadto, tres¢ dziatania w dotychcza-
sowym brzmieniu jest zadaniem wskazanym do stosowania w Pro-
gramie ochrony przyrody, stanowigcym integralng cze$¢ Planu urza-
dzenia lasu dla Nadle$nictwa Mys$liborz na lata 2016-2025, zatwier-
dzonym przez Ministra Srodowiska pismem z dnia 20 lipca 2016 r.,
znak DLP-L611.52.2016.

13

Nadles$nictwo
Mysliborz
06.06.2016 r.

Tre§¢ dziatania nr 20 (obecnie 14) dotyczacego poprawy struktury
wiekowej w siedlisku 9130, zmieni¢ na nastepujaca: ,,Pozostawienie
podczas cig¢ rebnych, powierzchni drzewostanéw w formie grup, kep
z nienaruszonymi takze dolnymi pigtrami lasu (do naturalnego rozwo-
ju). Powierzchnie ze starodrzewem musza by¢ w miare regularnie
rozproszone na powierzchni siedliska zyznej buczyny w granicach
obszaru z wykorzystaniem m.in. uksztattowania terenu, warunkoéw
hydrologicznych i innych sprzyjajacych czynnikoéw z dopuszczeniem
interwencji polegajacej na powalaniu martwych drzew w poblizu drog
oraz miejsc przebywania ludnosci. Nie dotyczy wydzieleh o po-
wierzchni ponizej 1,00 ha lub blokoéw upraw pochodnych”.

Jak w poz. 10.

14

Nadles$nictwo
Mysliborz
06.06.2016 r.

W obszarze wdrazania dziatania nr 21 (obecnie 15) dotyczacym wy-
znaczenia powierzchni referencyjnych — zmiana numeracji wydzielen.

Wprowadzono stosowne poprawki w kolumnie ,,Obszar wdrazania”,
wynikajace ze zmiany numeracji wydzielen.

15

Nadles$nictwo
Mysliborz
06.06.2016 r.

Tre$¢ dziatania nr 22 (obecnie 16) dotyczacego odbudowy zasobow
martwego drewna w platach siedliska 9160, zmieni¢ na nastepujaca:
»Dazenie do zwigkszenia zasobow martwego drewna. Kontynuowanie
w ramach gospodarki le$nej dziatah majacych na celu pozostawianie
martwego drewna obumierajacych dziuplastych drzew”.

Jak w poz. 9.

16

Nadles$nictwo

Tre§¢ dziatania nr 23 (obecnie 17) dotyczacego poprawy struktury

Uwage uwzgledniono poprzez zmiang tre$ci dziatania w nastepujacy

9
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Mysliborz wiekowej drzewostanu w ptatach siedliska 9160, zmieni¢ na nastepU-|{sposob: Pozostawienie podczas cigé¢ rebnych, ok. 5% powierzchni
06.06.2016 r. jaca: ,,Pozostawianie starodrzewu w formie grup, kep z nienaruszo-|drzewostanow w formie grup, kep z nienaruszonymi takze dolnymi

nymi takze dolnymi pigtrami lasu, do naturalnej $mierci, przy uzytko-|warstwami lasu (do naturalnego rozpadu). Powierzchnie ze staro-

waniu regbnym zupelnym, cze$§ciowym i gniazdowym”. drzewem powinny by¢ w miare mozliwosci regularnie rozproszone
na powierzchni siedliska grqdu w granicach obszaru z wykorzysta-
niem m.in. uksztaltowania terenu, warunkow hydrologicznych i in-
nych sprzyjajgcych czynnikow.

17 |Nadles$nictwo Usuna¢ tres¢ dziatania nr 24 (obecnie 18) dotyczacego preferowania w|Kwestionowane (bez uzasadnienia) dziatanie ma kluczowe znaczenie
Mysliborz drzewostanie gatunkow gradowych. dla ochrony siedliska 9160 i oceny jego poszczegdlnych platow.
06.06.2016 r. Celem jego wprowadzenia jest minimalizacja zidentyfikowanych

zagrozen oraz poprawa oceny parametru ,,struktura i funkcja” w za-
kresie udziatu gatunkéw gradowych oraz zwigkszenia roznorodnosci
gatunkowej. Zdaniem tutejszego organu kwestionowane dziatanie
powinno pozosta¢ w niezmienionej formie, tym bardziej, ze tre$é
dziatania w dotychczasowym brzmieniu jest zadaniem wskazanym do
stosowania w Programie ochrony przyrody stanowiacym integralna
cze$¢ Planu urzadzenia lasu dla Nadles$nictwa Mysliborz na lata
2016-2025, zatwierdzonym przez Ministra Srodowiska pismem z
dnia 20 lipca 2016 r., znak DLP-L611.52.2016.

18 |Nadles$nictwo W obszarze wdrazania dziatania nr 25 (obecnie 19) dotyczacym wy-{Wprowadzono stosowne poprawki w kolumnie ,,Obszar wdrazania”,
Mysliborz znaczenia powierzchni referencyjnych dla siedliska 91D0 — zmiana|wynikajace ze zmiany numeracji wydzielen.

06.06.2016 r. numeracji wydzielen.

19 |Nadlesnictwo Tre§¢ dzialania nr 26 (obecnie 20) dotyczacego pozostawienia lesnej|Uwage uwzgledniono czg¢sciowo poprzez zmiang tresci dzialania w
Mysliborz strefy ekotonowej wokoét siedliska, zmieni¢ na nastepujaca: ,,zanie-|nastgpujacy sposob: Ksztaltowanie stref ekotonowych o szerokosci 1-
06.06.2016 r. chanie wykonywania rebni zupelnej, czeSciowej i gniazdowej w odle-|2 wysokosci drzewostanu wzdtuz platow siedliska 0 powierzchni po-

glosci 30m od przebiegu granicy siedliska”. W obszarze wdrazania|wyzej I ha, nieuzytkowanych rebniami zupetnymi, ze szczegélnym

tego dziatania — zmiana numeracji wydzielen. uwzglednieniem potrzeb pachnicy debowej i kozioroga debosza, za-
\pewniajgcym cigglos¢ wystgpowania drzew rozwojowych dla tych
gatunkow”. Wprowadzono stosowne poprawki w kolumnie ,,Obszar
wdrazania”, wynikajace ze zmiany numeracji wydzielen.

20 [Nadles$nictwo W obszarze wdrazania dziatania nr 34 (obecnie nr 22) — zmiana nume-|Wprowadzono stosowne poprawki w kolumnie ,,Obszar wdrazania”,
Mysliborz racji wydzielen. wynikajace ze zmiany numeracji wydzielen.

06.06.2016 r.

21 |Nadles$nictwo W obszarze wdrazania dziatania nr 35 (obecnie nr 23) — zmiana nume-|Wprowadzono stosowne poprawki w kolumnie ,,Obszar wdrazania”,

Mysliborz racji wydzielen. wynikajace ze zmiany numeracji wydzielen.
06.06.2016 r.
22 |Regionalna Dy- |Uwaga do zalacznika 3 - propozycja wykreslenia zagrozen istniejg-|Wskazane zagrozenia (B02.04 i BO7) przeniesiono do grupy zagrozen

10
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rekcja Lasow
Panstwowych w
Szczecinie
06.06.2016 r.

cych:

- inne rodzaje praktyk lesnych (9110, 9130, 9160),

- usuwanie martwych i umierajgcych drzew (9110, 9130, 9160, pach-
nica debowa, koziordég debosz).

potencjalnych. Poniewaz podczas prac nad planem zadan ochronnych
wigkszos¢ platow siedlisk 9110, 9130 i 9160 uzyskata negatywne
oceny (U1, U2) parametru ,,struktura i funkcja” (zwlaszcza w odnie-
sieniu do wskaznikow: h134, h145, h241, h3, h38) i konieczne jest
odzwierciedlenie tego stanu w zataczniku nr 3 do zarzadzenia, w
kolumnie dotyczacej zagrozen istniejagcych dodano zagrozenie
,»J03.01 zmniejszenie lub utrata okre$lonych cech siedliska”.

W przypadku pachnicy dgbowe;j i kozioroga debosza, dotychczasowe
zagrozenia zastgpiono zagrozeniem ,,U — nieznane zagrozenie lub
nacisk”.

23

Regionalna Dy-
rekcja Lasow
Panstwowych w
Szczecinie
06.06.2016 r.

Uwaga do dzialan nr 10 (obecnie 6), 26 (obecnie 20) dotyczacych
pozostawiania le$nej strefy ekotonowej wokot siedliska — zapis powo-
duje utrudnienia w prowadzeniu gospodarki lesnej z uwagi na mate
ptaty siedliska przyrodniczego. W wielu przypadkach powierzchnia
strefy ekotonowej bedzie wigksza od samego siedliska przyrodnicze-
go. Wnosimy o pozostawienie zapisu: ,,Ksztattowanie stref ekotono-
wych o szerokosci 1-2 wysokos$ci drzewostanu wzdhuz siedlisk przy-
rodniczych o powierzchni powyzej 1,0 ha, nieuzytkowane rebniami
zupelnymi”. Mianowicie:

7110: 144a (bagno — 0,09ha), 144d (nie ma w opisie inf.0 bagnie jest
d-stan), 143a (d-stan z 7 bagnami po 0,05 ha, 0,12 ha, 0,02 ha — tacz-
nie 0,76 ha bagien);

7140: 138k (d-stan z 2 bagnami po 0,05 ha), 138j (bagno — 0,24 ha),
144a, d (to juz niby jest siedliskiem 7110 a jest tu wpisane rowniez),
138k (powtdrzenie);

7210: 138h (d-stan-1 bagno — 0,10 ha), 138k (jest siedliskiem 7140!);
91D0: 4161, m, s (d-stany z bagnami 0,10, 0,20 ha), 417f (d-stan z 2
bagnami 0,04+0,18 ha), 116 d (d-stan z bagnem 0,20 ha), 117f (d-
stan), 1179 (d-stan 4 bagna 2x0,10 ha, 2x0,05 ha), 120a (d-stan z 0,05
ha bagnem).

Uwage uwzgledniono, jednak ze wzgledu znaczenie stref ekotono-
wych réwniez dla pachnicy debowej i kozioroga debosza, dopisano te
gatunki w kolumnie ,,Przedmiot ochrony”, a na koncu tresci dziata-
nia, dodano zdanie: ,,...ze szczegolnym uwzglednieniem potrzeb
\pachnicy debowej i kozioroga debosza, zapewniajgcym cigglosé¢ wy-
stgpowania drzew rozwojowych dla tych gatunkow”.

24

Regionalna Dy-
rekcja Lasow
Panstwowych w
Szczecinie
06.06.2016 r.

Uwaga do dziatan nr 18 (obecnie 12) i 22 (obecnie 16), dotyczacych
odbudowy zasobéw martwego drewna W siedliskach 9130 i 9160 —
Konsekwentne — zapis rygorystyczny. Nie kazde drzewo martwe, stare
i obumierajace mozna pozostawi¢. Uwaga jak wyzej.

Uwage uwzgledniono. Tres¢ wskazanych dziatan otrzymata nastgpu-
jace brzmienie: Kontynuowanie w ramach gospodarki lesnej dziatan
majqgcych na celu pozostawianie martwego drewna oraz starych i
obumierajgcych drzew. Dzialanie nie dotyczy usuwania drzew stwa-
rzajgcych zagrozenie dla bezpieczenstwa ludzi i mienia, drzew prze-
gradzajqcych ciggi komunikacyjne oraz sytuacji kleskowych.

25

Regionalna Dy-
rekcja Lasow

Uwaga do dzialan nr 17 (obecnie 11) i 20 (obecnie 14), dotyczacych
poprawy struktury wiekowej drzewostanu w siedliskach 9110 i 9130 —

Uwage uwzgledniono.
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L.p. Podmiot Tres¢ uwagi Sposéb rozpatrzenia uwagi
zglaszajacy/ data
Panstwowych w  |propozycja zmiany dotychczasowej tresci ,,...do naturalnego rozwo-

Szczecinie ju”, na tresc ,,...do naturalnego rozpadu”.
06.06.2016 r.

26 |Regionalna Dy- |Uwaga do dziatania nr 23 (obecnie 17), dotyczacego poprawy struktu-|{Uwage uwzgledniono czesciowo. Obecnie tre§¢ dziatania brzmi na-
rekcja Lasow ry wiekowej drzewostanu w platach siedliska 9160 — 10% to duzo —|stepujaco: Pozostawienie podczas Cie¢ rebnych, ok. 5% powierzchni
Panstwowych w  |facznie dotyczy to 23,66 ha siedliska 9160. Pozostawianie podczas|drzewostanow w formie grup, kep z nienaruszonymi takze dolnymi
Szczecinie cie¢ rebnych, powierzchni drzewostanéw w formie grup, kep z niena-|warstwami lasu (do naturalnego rozpadu). Powierzchnie ze staro-
06.06.2016 r. ruszonymi takze dolnymi pigtrami lasu (do naturalnego rozpadu).|drzewem powinny by¢ w miare mozliwosci regularnie rozproszone

Powierzchnie ze starodrzewem musza by¢ w miare réwnomiernie|na powierzchni siedliska grgdu w granicach obszaru z wykorzysta-

rozproszone na powierzchni siedliska w granicach obszaru z wykorzy-|niem m.in. uksztaftowania terenu, warunkéw hydrologicznych i in-

staniem m.in. uksztaltowania terenu, warunkéw hydrologicznych i|nych sprzyjajqcych czynnikow.

innych sprzyjajacych czynnikow. Ponadto, tres¢ dziatania w dotychczasowym brzmieniu jest zadaniem
wskazanym do stosowania w Programie ochrony przyrody, stanowig-
cym integralng cze$¢ Planu urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa Mysli-
borz na lata 2016-2025, zatwierdzonym przez Ministra Srodowiska
pismem z dnia 20 lipca 2016 r., znak DLP-L611.52.2016.

27 |Regionalna Dy- |Uwaga do dziatania nr 13 (obecnie 9) dotyczgcego usuwania nalotow i|Dziatanie nr 13 (obecnie 9) dotyczy usuwania nalotow i podrostow
rekcja Lasow podrostow brzoz, swierkdw oraz olszy czarnej z ptatéw siedliska 7140 |brzoz, swierkow i olszy czarnej (z zachowaniem okreslonych w nim
Panstwowych w |- uwaga dotyczy samego finansowania — 11,44ha. Wnosimy o zmiang|warunkéw) na platach siedliska 7140 znajdujacych si¢ w obszarze
Szczecinie podmiotu odpowiedzialnego za wykonanie powyzszego dziatania. Natura 2000. Fakt, ze wskazane wydzielenia sa opisane w ewidencji
06.06.2016 r. SILP jako nieuzytek (bagno) nie moze stanowi¢ podstawy do wykre-

$lenia z planu zadan ochronnych wskazanego dziatania obligatoryj-
nego. Ponadto, w zatgczniku nr 3 do Programu ochrony przyrody,
bedacego integralng cze$cig PUL dla Nadlesnictwa Mysliborz na lata
2016-2025, wydzielenia te zostaty opisane jako siedlisko 7140, a w
zatgczniku nr 2 do tego Programu tre$¢ dziatania w dotychczasowym
brzmieniu, jest zadaniem wskazanym do stosowania. W tej sytuacji,
zmiana podmiotu odpowiedzialnego za wykonanie dziatania nie by-
faby wilasciwa, tym bardziej, ze dziatanie dotyczy gruntow Skarbu
Panstwa zarzadzanych przez Nadle$nictwo Myséliborz.

28 |Generalna Dyrek- (Uwaga do dziatania nr 35 dotyczacego uzupetnienia stanu wiedzy o|Kwestionowany zapis zmieniono na nastepujacy: ,,W 3-4 roku od
cja Ochrony Sro- [siedlisku 91E0Q (w mozliwie krotkim czasie od wejécia w zycie niniej-|wejscia w zZycie niniejszego zarzqdzenia...”.
dowiska szego zarzadzenia...) — W zarzadzeniu dla Pojezierza Mysliborskiego
02.06.2016r. zmieniono taki zapis jako mato precyzyjny.

29 |Generalna Dyrek- (Uwaga do dziatan nr 44-56 (obecnie 28-35) dotyczacych wykonania|Wprowadzono stosowne poprawki. We wskazanych dziataniach,
cja Ochrony Sro- |ekspertyzy hydrologicznej dla siedliska 3150, szczegdlowego rozpo-|noszacych obecnie numery od 28 do 30, jako termin podjecia dziatan
dowiska znania hydrologicznego, fitosocjologicznego, florystycznego i bezkre-|wskazano: ,,\W 3-4 roku od wejScia w Zycie niniejszego zarzgdze-
02.06.2016 r. gowcow dla siedlisk: 7140, 7110, 9110, 9130, 9160 i 91D0 (w mozli-|nia...”. W przypadku dzialan noszgcych obecnie numery od 31 do
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L.p.

Podmiot
zglaszajacy/ data

Tres¢ uwagi

Sposob rozpatrzenia uwagi

wie krotkim czasie od wej$cia w zycie niniejszego zarzadzenia...) - W
zarzadzeniu dla Pojezierza Mysliborskiego zmieniono taki zapis jako
mato precyzyjny.

34, jako termin podjecia dziatan wskazano: ,,W 4 roku od wejscia w
Zycie niniejszego zarzqdzenia...” .

30

Generalna Dyrek-
cja Ochrony Sro-
dowiska

Uwaga do zmienianego zalacznika nr 5 z wnioskiem o zamiang nazwy
podmiotu odpowiedzialnego za wykonanie dziatania nr 2 (byt ,,Prezes
wlasciwego Kota PZW w Szczecinie”, powinien by¢ ,,uzytkownik
obwodu rybackiego”).

Wprowadzono wnioskowang zmiang.

31

Urszula Banas-
Stankiewicz —
koordynator PZO
dla obszaru Dzi-
czy Las i Joanna
Zarzycka-
Streitfeld - wyko-
nawca PZO dla
obszaru Dziczy
Las

Zapytanie dotyczy wykreslenia siedliska 7210 — siedlisko 7210 zosta-
o zidentyfikowane na podstawie informacji ustnych od Pana Pawla
Plucinskiego, ktory w 2009 r. wykonal inwentaryzacj¢ przyrodnicza
m.in. na terenie rynny, w ktorej zlokalizowane jest Jezioro Gérnowo.
Dotgczono wykonane wowczas fotografie szuwaru ktociowego Cla-
dietum marisci, bedacego identyfikatorem siedliska 7210, portret ktoci
wiechowatej Cladium mariscus, portret kruszczyka btotnego Epipactis
palustris, ktore prawdopodobnie reprezentuje siedlisko 7230-3. Wy-
konawca nie zgtosit jednak do PZO siedliska 7230, poniewaz miat za
mato danych na jego temat. Wykonawca podczas badan terenowych
prowadzonych w czerwcu 2013 r. stwierdzil Ponadto takie gatunki,
jak m.in. turzyce zotta Carex flava, bobrka trojlistkowego Menyanthes
trifolia ta oraz dobrze wyksztalcong warstwe mszysta utworzong m.in.
przez gatunki z rodzaju Drepanocladus sp., ktore rowniez moga
wskazywa¢ na siedlisko 7230. Na dodatkowej fotografii wykonanej
podczas badan w 2013 r. przedstawiono widok na torfowisko oraz
okalajacy je okrajek z zaroslami wierzbowymi od zachodniej strony
jeziora Gornowo. Podczas badan terenowych w 2013 r. okrajek byt
silnie podtopiony, dodatkowo geste zarosla wierzbowe uniemozliwity
Wykonawcy wejscie na torfowisko. Niestety zbyt duza odleglosé
uniemozliwita rozpoznanie klociowiska Cladietum marsci, jednak
fotografie wykonane przez pana Pawta Plucinskiego w 2009 r. ewi-
dentnie wskazuja na jego wystgpowanie.

Zgodnie z wczesniejszym wnioskiem Wykonawcy PZO, siedlisko
7210 zostalo dodane do SDF w pierwszym kwartale 2014 r. i
uwzglednione jako przedmiot ochrony w Planie zadan ochronnych
dla obszaru Dziczy Las ustanowionym Zarzadzeniem RDOS z dnia
29 kwietnia 2014 r. Podczas kolejnej weryfikacji SDF dokonywanej
przez GDOS w czerwcu 2015 r. zostata zakwestionowana zasadno$é
uznania tego siedliska za przedmiot ochrony, skutkiem czego pra-
cownicy RDOS przeprowadzili wizje terenowa w dniu 8 lipca 2015 .
i zweryfikowali siedliska hydrogeniczne wystepujace w rejonie Pia-
seczna. Poniewaz nie odnaleziono ktoci wiechowatej, a w miejscu
wskazanym przez Wykonawce znajduje si¢ szuwar oczeretu jeziorne-
g0, uznano, ze siedlisko 7210 nie wystgpuje juz w obszarze w postaci
pozwalajacej na uznanie go za przedmiot ochrony (obecno$ci ktoci
wiechowatej nie potwierdzono takze w wydzieleniu 1381, gdzie byta
notowana jeszcze w 2007 r.). Jednoczesnie potwierdzono obecno$é
siedliska 7230 w dwoch lokalizacjach — w sasiedztwie wydzielenia
1381 oraz na ple $rodlesnego jeziora na wschod od Gornowa. W tej
ostatniej lokalizacji (zgodnej z sugestia Wykonawcy) na mechowisku
odnotowano oprocz licznej populacji kruszczyka blotnego Epipactis
palustris, takze silng populacje Hamatocaulis vernicosus. W toczacej
si¢ obecnie procedurze kolejnej weryfikacji SDF-u zaproponowano
uznanie za przedmiot ochrony Hamatocaulis vernicosus, natomiast
siedlisko 7230 nie kwalifikuje si¢ do uznania za przedmiot ochrony z
uwagi na znikoma powierzchnig, jaka zajmuje w stosunku do krajo-
wych zasobow. Niezaleznie od typu siedliska, dla wskazanych po-
wierzchni zostaty zaplanowane dziatania ochronne, ktore powinny
zabezpieczy¢ te obiekty przed dalsza degradacja.

32

Urszula Banas-
Stankiewicz —
koordynator PZO
dla obszaru Dzi-

Zapytanie dotyczy wprowadzonej zamiany siedliska 3140 na 3150.
Wykonawca zidentyfikowat siedlisko 3140 na podstawie:
- ustnej informacji od Pana Pawta Plucinskiego, ktory w 2009 r.

stwierdzil w wodach jeziora Gdérnowo bogata populacj¢ ramienic

Zgodnie z wczesniejszym wnioskiem Wykonawcy PZO, siedlisko
3140 zostato dodane do SDF w pierwszym kwartale 2014 r. i
uwzglednione jako przedmiot ochrony w Planie zadan ochronnych
dla obszaru Dziczy Las, ustanowionym Zarzadzeniem RDOS z dnia
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Streitfeld - wyko-
nawca PZO dla
obszaru Dziczy
Las

- gatunkow sfotografowanych w 2009 r. przez Pana Pawta Plucinskie-
go na torfowisku okalajacym jezioro Gorowo po jego podinocnej stro-
nie, czyli ktoci wiechowatej Cladium mariscus oraz kruszczyka blot-
nego Epipactis palustris. Gatunki te wskazuja na alkaliczny charakter
siedliska, czyli torfowiska okalajacego jezioro;

- gatunkow stwierdzonych przez Wykonawce podczas badan tereno-
wych przeprowadzonych w czerwcu 2013 r. takich jak: turzyca zolta
Carex flava, bobrek trojlistkowy Menyanthes trifolia ta oraz mchy z
rodzaju Drepanocladus sp. Gatunki te rowniez wskazuja na alkaliczny
charakter siedliska bedacego w bezposrednim sasiedztwie wod jeziora
Goérnowo.

Wymienione wyzej gatunki wskazujg na alkaliczny charakter kom-
pleksu jeziora Gornowo wraz z czg¢sciowo okalajacym je torfowi-
skiem. Na jakiej podstawie RDOS zamienil twardo wodne oligotro-
ficzne siedlisko 3140 na siedlisko 3150, reprezentujac naturalne eutro-
ficzne zbiorniki wodne.

L.p. Podmiot Tresé uwagi Sposob rozpatrzenia uwagi
zglaszajacy/ data
czy LasiJoanna |reprezentujacych siedlisko 3140. Ramienice Chara sp. to gatunki|29 kwietnia 2014 r. Podczas kolejnej weryfikacji SDF dokonywanej
Zarzycka- wskaznikowe wod alkalicznych, zasobnych w weglan wapnia; przez GDOS w czerwcu 2015 r. zostata zakwestionowana zasadno$é

uznania tego siedliska za przedmiot ochrony, skutkiem czego pra-
cownicy RDOS przeprowadzili wizje terenowa w dniu 8 lipca 2015 .
i zweryfikowali siedliska hydrogeniczne wystepujace w rejonie Pia-
seczna. Poniewaz nie odnaleziono w wodach jeziora Gornowo ramie-
nic ani tez kloci wiechowatej, uznano, ze siedlisko 3140 ulegto de-
gradacji, przeksztatcajac si¢ w siedlisko 3150, co potwierdzata obec-
no$¢ gatunkéw wskaznikowych.

Po zakonczeniu etapu opracowywania projektu zmiany zarzadzenia w sprawie PZO, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Szczecinie, wykonujac dyspozycje okreslong przepisem art. 28 ust. 4 ustawy o ochronie przyrody oraz art. 39 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach na
srodowisko (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz. 353), obwieszczeniem z dnia ....., znak: ...... , podal do publicznej wiadomosci informacj¢ o
przystapieniu do konsultacji spotecznych sporzadzonego projektu zarzadzenia zmieniajgcego plan zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000 Dziczy Las, zgodnie z czynnosciami okreslonymi w art. 3 ust. 1 pkt 11 ustawy OOS. Na etapie procedury konsultacji spotecznych,
wptynelo ..... pism zawierajacych ..... uwag i wnioskOw ze strony nastgpujacych podmiotow: .......

Szczegotowe informacje o sposobie rozpatrzenia wszystkich uwag znajduja si¢ w tabeli ponizej:

Podmiot zglasza-
jacy

Tre$é¢ uwagi

Sposob rozpatrzenia uwagi
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L. | Podmiot zglasza-
p. Jacy

Tres¢ uwagi

Sposob rozpatrzenia uwagi

Projekt zarzadzenia zostat przedtozony Regionalnej Radzie Ochrony Przyrody do zaopiniowania.......

Projekt zarzadzenia zostal uzgodniony, zgodnie z art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o0 wojewodzie i administracji

rzadowej w wojewodztwie (Dz. U. z 2015 r. poz. 525 i 1960) z Wojewoda Zachodniopomorskim, pismem nr

z dnia
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